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Resumen

El presente articulo trata el conflicto entre Méxig Cuba en mayo de 2004, segun se dio a
conocer en los periédicos mexicanos El Univershhylornada. Las relaciones entre los
dos gobiernos se habian tornado criticas a parérla asuncion al gobierno mexicano del
conservador Partido Accién Nacional en 2000. Estisi€ tuvo una amplia dimensién
mediatica. Los medios fueron, en gran parte, elatgwor el que los gobiernos se
comunicaron, cuando abandonaron los cauces regslate la comunicacién politico-
diploméatica, de modo que el espacio mediatico swicid en escenario del conflicto. Mi
aproximacion al discurso de la prensa es principatite de caracter enunciativo; toma en
cuenta la escena enunciativa desplegada por logg@ieos en el tratamiento del discurso
de los mdltiples actores politicos involucrados este acontecimiento. Describo las
estrategias discursivas de los participantes sefgénon representadas por los periédicos.
El objetivo general del articulo es contribuir a éc@mprension de un conflicto politico en
la prensa que representd un momento crucial dediiones entre México y Cuba.

Palabras clave: Escena enunciativa, estrategias de legitimaciondsslegitimacion,
titulares periodisticos, discurso referido en lapsa, relaciones México-Cuba.

Abstract

This article is concerned with the conflict betwddexico and Cuba in May, 2004, as
reported in the Mexican newspapers El Universal hadlornada. Relations between the
governments of the two countries had reached #squisint after Mexico’s conservative
National Action Party (PAN) took up office in 200Me crisis received extensive coverage
in the media, who took over as the main channebofmunication between the two
governments after normal political and diplomati@anels were closed. The result was
that the media themselves became the stage on th@aonflict was played out. My
approach to press discourse focuses mainly on eatioie, examining the enunciative
scene displayed in the newspapers through the alisemf the various political actors
involved in this event. | describe the discoursatsgies of the participants as they are
represented in the newspapers. The general obgofithe article is to contribute to our
understanding of a political conflict in the preshich marked a crucial point in relations
between Mexico and Cuba.

Keywords:. Enunciative scene, legitimization and de-legitiation strategies, newspaper
headers, reported speech in the press, Mexican-Cutlations.
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Introduccion

En este articulo analizo algunos aspectos de latremeion discursiva y
mediatica del conflicto politico entre México y Gubcurrido en mayo de
2004, segun fue elaborado en dos periddicos ndemme México. Esta
crisis, la mas grave en la historia de las relasdpilaterales entre los dos
paises, tuvo gran repercusion mediatica. Los mdd&r®n, en gran parte,
el canal por el que los gobiernos se comunicaroabandonar los cauces
regulares del intercambio diplomatico oficial. Edpacio mediatico se
constituyo asi en escenario del conflicto, que wva extensa y prolongada
cobertura.

En nuestros dias, la difusion mediatica de los lmo$ politicos
internacionales se ha vuelto constitutiva de lcsmois. En la escenificacion
presentada por los medios, se decide, en parte,“lasha por el
reconocimiento” que es parte integrante de la daid@nmoral del conflicto
politico (Serrano 2001). ElI motivo inicial, que mphisa el conflicto,
constituye el nucleo visible de la disputa. Lostipgrantes se enfrentan en
una guerra de declaraciones, que son luego angpl#gen los medios. Sin
embargo, podemos suponer que lo que leemos emti@agas no es toda la
historia. Hay también una dimension no publicarderiocucion (directa o
mediada) entre los participantes, que resulta métante en los giros de la
situacion. Suele haber una agenda oculta que daaeta en el inicio del
conflicto como en su desactivacion. Por otra padbemos que los medios
presentan su propia version de los hechos, deskacasoslayando diversos
aspectos de los eventos, favoreciendo una evatuacisitiva hacia uno u
otro de los adversarios. Me pregunto hasta quéopnos es dado a los
lectores de prensa obtener un conocimiento de é egid realmente en
juego entre las posturas enfrentadas; si es ppsblsu lectura, completar
un cuadro coherente de los sucesos y sus causas.

El analisis que realizo esta motivado por estagymtas. Mi objetivo
es analizar la construccion mediatica de las egfi@ discursivas
desarrolladas por los principales participantegsr conflicto politico, en
el entendido que estas estrategias son mediadad parrador periodistico,
quien a su vez tiene las suyas propias en la cmesbn y evolucion del
conflicto.

El conjunto de textos que analizo procedeldeJornada de una
definida orientacion de izquierda, y BeUniversal de orientacion plural y
tendiente a una posicion de centro en su linearaditRecopilé las noticias
sobre el asunto aparecidas en las versiones elaasdde estos periddicos
entre el 29 de abril y el 28 de mayo de 2004, peren que se desarrollo y
resolvié el conflicto.
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Bases tedricas dedndlisis y método

Para estudiar la actuaciéon discursiva y politicalage partes enfrentadas,
considero conveniente adoptar una perspectiva @tivac y dialogica
dirigida al anadlisis de como los periddicos presentel escenario
enunciativo: quiénes, cuanto y como hablan, asioceus estrategias; es
decir, qué hacen los participantes con sus dissuE@specto dialdgico es
importante debido a la naturaleza misma del cdoflitnpulsado por una
cadena de acciones y reacciones, tanto verbales womerbales.

La guerra de declaraciones que se produjo duratéeperiodo trajo
como consecuencia que la mayoria de las noticiassist@ran,
predominantemente, en discurso referido de lostigmdi Por esto, el
estudio toma en cuenta el discurso referido de démainciadores
representados en las noticias. La nocionedeena enunciativane ha
servido como herramienta analitica en trabajosrianés para estudiar la
concurrencia de voces en la prensa (Fonte 2008)20&n los diversos
textos noticiosos que constituyen la coberturamewento mediatico (que
puede extenderse en el tiempo), los periddicosocoan una especie de
escenario donde los diversos actores (enunciadamesgblan didlogos
expresados o encubiertos, que ocurrieron efectimtaresolo en el espacio
mediatico.

El discurso referido en la prensa suele adoptaiawaormas’ El
discurso directo es presentado como reproduccidnaiede las palabras del
enunciador, conservando los deicticos de la sitnacoriginal de
enunciacion. La voz del enunciador estad sintacerdaen delimitada; es
independiente de la voz del locutor que lo citesutta asi mas prominente
que en las otras formas de discurso referido. Bimaego, la citacion textual
es poco compatible con el caracter sintético destasiciados en titulares.
En éstos, encontramos frecuentemente el llamadwrdis seudo-directo
(Toolan 2001), que es en realidad una reformulag@rdiscurso citado por
parte del periodico: el enunciado es presentadooctextual pero esta
sintetizado, con los deicticos y tiempos verbake$adenunciacion original,
pero sin las comillas que marcan el discurso dre& nombre del
enunciador puede anteceder o seguir la frase di@aavsKy: DERROTADO
EN IRAK, BUSH APUNTA A CUBA Y ARRASTRA A MEXICO; COMPROBADO EL
COMPLOT, CORRESPONDE AL LEGISLATIVO ESCLARECERLO LOPEZ
OBRADOR).2 El verbo referente al acto verbal puede seguirbié@m al
enunciado citado: IEGOBIERNO DEMEXICO, IRREFLEXIVO, CAUSO LA CRISIS
EXPRESAPEREZROQUE

En segundo lugar, tenemos el discurso indirectop goecuente en
titulares, pero si en el texto de la noticia pdetida. Es introducido por un
verbo de decir, al cual el discurso referido seoatiba. El periédico (como
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locutor que reproduce otras voces) puede reformidarsintaxis del
enunciado original, alterando o resumiendo susbpada Una tercera forma
de discurso referido, que he llamadiz narrada resume el acto verbal, sin
dar cuenta del contenido del enunciado originah@en: ESMIENTE CUBA

A LA PGR.

La prensa contemporanea combina frecuentemente dgtaentes
formas de citacion. Lasitas mixtascasi siempre estan compuestas por una
frase o palabra textual entrecomillada en mediotde forma de discurso
referido: “son formas de citacion explicitamentéestvas, en las que la
prominencia variable de lo citado puede reflejankd#&n un proceso de
distanciamiento entre ello y el periodista” (Withaon y Zufiga 2005: 13).
En efecto, las distintas formas de citacién coafigprominencia diversa a
los enunciadores, decreciendo desde la cita djradtindirecta y a la voz
narrada. Resulta importante, por lo tanto, tomacwnta no sélo cuéles
enunciadores son citados sino en cual forma demisc

La escena enunciativa suele ser particularmenterdaa y variada en
los casos de conflictos politicos como el que agtildio. Es construida
activamente por los periédicos, locutores que s&aan a quién citar, asi
como qué y cuanto referir de lo dicho por otros nemadores. Los
redactores de noticias disponen de variados resulisguisticos para
evaluar al enunciador al enmarcar su discurso, festando mas o menos
implicitamente coincidencias o acuerdos (Fairclol@®5).

Ademas de considerar la prominencia conferida psrpleriddicos a
los diversos participantes por medio del discumsierido, es necesario
conocer qué dicen y hacen los politicos con susudiss. En ese sentido,
describo las estrategias discursivas de los endor@a pertenecientes a los
gobiernos en conflicto. Entiendo por estrategi@udisva una determinada
linea de accion encaminada al logro de ciertostigbfe por medio del
discurso. Las estrategias discursivas son “formstemsaticas de usar el
lenguaje” (Wodak & Meyer, 2003: 115) y se manif@sten diferentes
niveles de organizacion del mismo. En los conficpmliticos, sobresalen
las estrategias de deslegitimacion del oponentampafiadas de estrategias
de legitimacién propia (Van Dijk 1999). En el casstudiado, estas
estrategias se asocian a ciertos actos de habteeytas temas, alrededor de
los cuales se realiz6 mucho trabajo discursivo ynsgocio la imagen
(mediatica) de los participantes.

Desde luego que las estrategias discursivas dpaldigipantes en el
conflicto aparecen mediadas por los periddicos, @l vez siguen las
suyas propias tendientes a favorecer determinadésrpietacion y
evaluacion de los eventos. El andlisis debera poesiderar esta naturaleza
mediada de la actuacion discursiva de los partitgsg Unica a la cual
tenemos acceso.
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Debido a la gran cantidad de articulos noticiososegados en torno a
este conflicto, los cuales constituyen el corpusdisis (89), he tomado
en cuenta solamente el encabezado de las notielggrymer parrafo ¢ead
para el conteo y clasificacion de enunciadoressyfermas de discurso, asi
como para el andlisis de las estrategias discwsi@amo se sabe, los
titulares suelen expresar la macro-estructura skraame la noticia;
ademas, dada su prominencia grafica y textual,esuéhvorecer una
interpretacion preferencial del evento (van Dijl0ZP Ellead suele resumir
el acontecimiento mas importante y significativo ldenoticia (Gonzalez
Rodriguez 2002), presentando los actores prin@péales encabezados y
leadsmuestran los principales actores politicos inv@dos en el conflicto
y la prominencia que les otorgan los peridédicos1 €ecuencia los mismos
enunciadores se repiten en lehd Puede ocurrir también que en este
espacio de encabezadodend tengan lugar las voces de los participantes
enfrentados. Por otra parte, es cierto tambiénirifoemaciones relevantes
Nno son necesariamente tematizadas en seccion momjpuede suceder lo
contrario. En la presentacion de los datos y délisia me cifio basicamente
a los encabezadoslgads pero ocasionalmente me refiero a parte o a la
totalidad del cuerpo del articulo, ya sea por spoitancia dentro del
conjunto o porque contenga informacion clave paradmprension de la
dinamica del conflicto. Por ejemplo, ciertas intetpciones de los hechos
gue difieren de las versiones de los protagonistasuelen aparecer en
titulares nilead

Al describir las estrategias discursivas de lostippantes y su
presentacion por los periddicos, tomo en cuentanalg recursos verbales
de su realizacion. Suelo destacar los siguientpectss: la forma del
discurso referido; el acto verbal, que puede estéialado por un verbo
performativo; la sintaxis de los enunciados, ydeeascion léxica. El uso de
determinada opcion léxico-gramatical, entre otrasilpes, apunta a la
construccion de significados de determinado valbeolidgico, o que
pertenecen a determinados regisfrass distintas formas de modalizacién
y evaluacién resultan particularmente productivas eé andlisis de un
conflicto politico, en la medida en que se insariba el ambito discursivo
de las relaciones interpersonales (Carb6 1995,gélgKress 1993).

En el andlisis, presento primeramente un panoradofalgde la escena
enunciativa, que toma en cuenta los enunciadoses yliscursos referidos.
A continuacion, explico las estrategias discursidas los participantes
enfrentados y las ilustro comparativamente en arpbasdicos, siguiendo
un orden cronoldgico del desenvolvimiento del dotdl para su mejor
comprension. Y para que se entienda bien el cemflicsu significacion,
expondré algunos antecedentes y una breve croaaledbs hechos.
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Antecedentes y cronologia de la crisis

El conflicto entre México y Cuba se inscribié enagntexto tradicional de
buenas relaciones entre paises con una larga ihistompartida de
contactos politicos y culturales. Sin embargo, lec@on presidencial de
Vicente Fox en México en 2000, la cual marcé el del gobierno del
Partido Revolucionario Institucional (PRI) que dunds de setenta afios,
propicié el cambio en la marcha de las buenasiceles® El PRI habia
conducido las relaciones con Cuba segun el primcipexicano de no
intervencion en los asuntos internos de otros esfaal que México se
atuvo para no romper relaciones con Cuba cuanducleron los demés
paises de América Latina por acuerdo de la Orgadizade Estados
Americanos (OEA) en 1962. Por este motivo, Méxiozdg siempre de
especial consideracion en la politica exterior cabaNo sin altibajos y
problemas ocasionales, las relaciones entre Mégx{caba habian conocido
décadas de entendimiento y respeto mutuos.

Estados Unidos ha estado siempre presente en l&asones entre
México y Cuba como un tercero en discordia. En &si@gulo politico
(ménage a troissegun Tello 2005), México ha funcionado como anuig|
enemigo de Estados Unidos; su cercania con Cub@da veces causa del
recelo estadounidense. Sin embargo, los tres pha@esaprovechado a su
favor las contradicciones de este problematicoguéo: Cuba desde luego
se beneficiaba con el apoyo internacional de singg&stados Unidos con
la posibilidad de un contacto indirecto con Cubdravés de México,
mientras que los gobiernos priistas pudieron exhibn sus buenas
relaciones con Cuba, una imagen de independemeitefa Estados Unidos,
con beneplacito de la izquierda mexicana (Rojas5R0@or eso, las
relaciones entre México y Cuba no pueden verse come cuestion
estrictamente bilater8lCuando el gobierno foxista cambia su politica &aci
Cuba, cambia también la percepcion general de sicipp ante Estados
Unidos.

El conflicto de mayo de 2004 no fue el primer chogolitico entre el
gobierno de Cuba vy el del presidente Fox. En mdez@002, Fidel Castro
asistio a una conferencia sobre desarrollo ausiacipor la ONU en
México, donde también estaba anunciada la presetei&eorge Bush.
Castro se retird de la reunion inmediatamente dissge su participacion, al
final de la cual declaré que se veia obligado aesg a Cuba debido a una
situacion especial. Esto gener6 toda suerte degispgones que atribuian a
Fox la responsabilidad de la partida abrupta der@asl mes siguiente
(abril de 2002), México votdé condenando a Cuba @&nCbmisién de
Derechos Humanos de la ONU. Poco después, el pariGdanma(érgano
oficial del Partido Comunista de Cuba) publico fanscripcion de una
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conversacion telefénica realizada antes de la Ceydonde Fox pedia a
Castro gque se retirara después de la comida dednigla y antes de la
llegada de Bush, para que ambos no coincidierarrelzalacion de esta
conversacion suscitd un escandalo y un deteriono mayor de las
relaciones. Meses antes, en febrero de 2002, da Hato otro incidente,
cuando un grupo de disidentes cubanos entré a bmjada mexicana en
Cuba pidiendo asilo politico.

A continuacién, expongo una cronologia de la crides 2004,
explicada lo mas sucintamente posible:

30 de marzo:Cuba anuncia la captura en su territorio de Carlos
Ahumada, hombre de negocios mexicano, fugitivo porescandalo de
soborno y malversacion. Era el responsable dedeovgjrabacion de actos
de soborno donde él mismo aparecia dando dineroneioharios del
Distrito Federal, gobernado por el izquierdistatiBarde la Revolucion
Democrética (PRD). La difusibn de los videos, prommados a la
television por un senador del PAN, provocd un edakin politico
mayusculo que ocupo la escena mediatica en Méxiante todo el mes de
marzo. Lépez Obrador, el popular jefe de gobiemdadCiudad de México,
acuso al ex-presidente Salinas y a politicos paside haber fraguado un
complot para desprestigiarlo a él y a su partidourAada partié6 a Cuba a
fines de febrero, tres dias antes de que se diecanocer los videds.

15 de abril México vota a favor de la resolucion de conder@uba
por violacion de derechos humanos en la ComisioBelechos Humanos
de la ONU?

28 de abril El gobierno de Cuba deporta sin previo aviso amdda
y emite un comunicado en donde explica que no dessa inmiscuido en
la politica interna mexicana; declara también qae interrogatorios
practicados a Ahumada apuntaban al involucramielgtoautoridades y
politicos mexicanos prominentes en el asunto deiteos (cuya identidad
no se conocia publicamente en México). La depamacésulté sorpresiva
para el gobierno mexicano, que aun estaba integrah@&xpediente para
solicitar la extradicion de Ahumada, no por cargelscionados con los
videos sino por delitos de fraude genérico. El esoade extradicion hubiera
sido largo, lo cual posiblemente hubiera converatlgobierno mexicano
para demorar un controvertido proceso legal ensguevelara la identidad
de todos los involucrados en la produccion de idsos.

29 de abril México envia a Cuba una nota de protesta dort¥eqie
dé a conocer las pruebas a las que alude solmevklaciones de Ahumada.

1 de mayoEn su discurso de celebracion de esta fechal E@&ro
critica fuertemente la politica exterior de Méxigosu voto en Naciones
Unidas.
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2 de mayoMeéxico da 48 horas al embajador cubano para aimznd
el pais, declargersona non grataa otro diplomatico, y retira a su
embajadora en Cuba. Acusa al gobierno cubano eeemgia.

4 de mayoLa cancilleria cubana invita a la prensa mexicanma
conferencia de prensa que se celebraria al diaestgu Luis Ernesto
Derbez, canciller mexicano, envia una nota a Cubgue pide regresar a
los canales oficiales de comunicacion entre los glsiernos, que para
entonces se habian suspendido y se estaban dénayésade los medios.

5 de mayo En la conferencia de prensa, el canciller cubaelkpe
Pérez Roque culpa a México de la crisis, aunquenm® como sefial
positiva la nota del canciller mexicano del dieednt. Presenta fragmentos
de los interrogatorios a Ahumada, pero no reveladéntidad de los
politicos mexicanos involucrados en los videos.

6 de mayo El gobierno de Estados Unidos anuncia un plam par
endurecer el embargo a Cuba encaminado a acelaraida del régimen.

7 de mayoFox declara que no apoyara el plan de Bush. G de
Estados Unidos propicio el reposicionamiento de ibtexPermitié al
gobierno deslindarse de la politica de aquel pat&ahCuba y manifestar su
independencia; ademas, reivindicarse ante las d#amashe la oposicion y
de varios sectores sociales que pedian normadigaelaciones con la isla.

21 de mayo Fox declara que Castro estaba invitado a la Tarce
Reunion de Jefes de estado y de gobierno de Améaitaza y el Caribe y la
Union Europea que se celebraria en la ciudad mexida Guadalajara el 28
y 29 de mayo. Ya que el presidente cubano hab#idtsia reuniones
similares anteriores, habia gran expectativa p@osible visita.

26 de mayoCastro anuncia en una carta dirigida al pueblgicaao
gue no asistira a la reunion y que persisten lasasadel conflicto.

27 de mayo Los cancilleres de México y Cuba se reunen en
Guadalajara y anuncian la paulatina normalizacerethciones. La reunion
de jefes de estado constituyé un escenario patimente propicio para la
distension: la oportunidad de una visita del cércdubano a México, que
sin tener como principal objetivo oficial solucioria crisis, condujo a un
encuentro cara a cara entre los ministros de arphtses, en el marco
ademas de una reunion representativa de la unidacblgboracion
latinoamericanas.

RESUMEN DE ACCIONES Y REACCIONES
(C: gobierno de&Cuba; M: gobierno de México)

ESCALADA
1: M vota en ONU. 2: C deporta Ahumada, envia cacagto (amenaza velada). 3: M
envia nota (desafia). 4: Castro ataca publicangeMe5: M expulsa a diplomaticos. 6;
C anuncia conferencia de prensa (amenaza veladd)pide restablecer comunicacion

diplomatica. 8: Conferencia de prensa en Cuba
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l

NO REVELACION

COMIENZA DISTENSION
9: M defiende a C frente a EU. 10: Fox invita at@aa Cumbre. 11: Castro escribe carta:

no asistir:

v

RESCGYON DE LA DISTENSION

COMIENZA NORMALIZACION DE RELACIONES

12: Reunién de ministros de My C

Una vision general de la escena enunciativa

En esta seccion se presenta un panorama gendd deunciadores y del
discurso referido en ambos periddicos (tomando eenta solamente

encabezadoslgad).
Las tablas a continuacion muestran datos numégensrales de los

articulos publicados entre el 29 de abril (cuantd@mabierno de Cuba
anuncia la deportacion a México de Carlos Ahumadaja el 29 de mayo
(cuando termina la cumbre de Guadalajara).

Noticias Enunciadores
Jornada 41 36
Universal 48 32

Tabla 1.Noticias y enunciadores

Agrupé los enunciadores por sectores politicoscyates. Las tablas
siguientes muestran la cantidad de citas a losetifes enunciadores (por
grupos), asi como el tipo de discurso citado (DBcwso directo; DI:
discurso indirecto; VN: voz narrada; M: citas msjta

EnunciadoresJornada DD |[DI |[VN |M

Tot

Creel (Secr. Gobernacion) 7 3 3

17
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97

Fox (Presidente) 6 2 8
Derbez (Secr. Rel. Exteriores) 1 2 18
Secretaria Rel. Exteriores 1 1 3
Gobierno mexicano | Lopez Obrador (Jefe Gob. DF) 3 3 7
Alvarez (subprocurador) 2 2 4
Cancilleres Méx. y Espafia 2
Gobierno 2 113

Subtotal| 17 |12 |13 |10 | 52

Pérez Roque (Ministro Rel. Ext.) 3 1 12

Fidel Castro 6 3 211
Gobierno cubano Gobierno, La Habana 2 1 5
Bolafios, Emb. Cubano en México 3 18
Cancilleria cubana 1 1

Subtotal| 20 |3 |8 6 |37
Ambos Gobiernos Cuba y México 1 1
Senadores 2 2 4
Otros politicos Legisladores 1 2 3
mexicanos PRD 1 1 |2
Fernandez Cevallos (senador) 2
Pablo Gomez (diputado) 1 1
Bravo Mena (pdte. PAN) 1 1
Sauri (diputada) 1 1

Subtotal 2 6 1 |14
ONG de derechos Humanos 2 4 6
Carrillo Olea (fundador CISEN) 1 1 3
Gonzalez Casanova 2
Otros Puente (exembajador mexicano) 2
mexicanos Montemayor 1 12
Miles en el DF 1 1 2
Intelectuales y académicos 1 2
Varios sectores 1 1
Ahumada 1 1

Subtotal| 9 3 |7 2 |21
Otros cubanos Gutiérrez Menoyo (opositor) 1 |1
Chomsky 2 1 3
Externos Powell (Secr. Estado) 1 2
Funcionarios Dept. Estado 2
Analistas (de E.U.) 1 1
Estados Unidos 11
Alan Garcia 1 1

Subtotal| 4 2 |1 3 |10

TOTAL |56 |22 |35 |23 |136
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Tabla 2.Enunciadores y discurso referido ea Jornada
EnunciadoresUniversal DD |DI {VN |M | Tot
Creel (Secr. Gobernacion) 5 2 313
Fox (Presidente) 3 2 6 1|12
Derbez (Secr. Rel. Exteriores) 5 1 18
Secretaria Rel. Exteriores 1 2 14
Gobierno mexicano | Gobierno 5 5
Calderon (Secr. Energia) 4 4
Procuraduria Gral. de la Rep. 1 1 3
Autoridades 2 2
(IFA) Inst. Fed. Acceso a la Informacign 1 1
Subtotal| 20 | 6 19 |7 |52
Fidel Castro 4 2 8 3|17
Gobierno, La Habana 3 3 3 10
Gobierno cubano | Pérez Roque (Ministro Rel. Ext.) 4 3 19
Embajador ante la ONU 1 1 2
Bolafios, Embajador 1 1|2
Véliz, Secr. Prensa Embajada 11
Subtotal| 13 |4 |15 |9 |41
Ambos Gobiernos | Cubay México 1 1
Beatriz Paredes, exembajadora en 1 1 2
Cuba
Otros politicos Politicos 2 2
mexicanos Guadalupe Acosta (directiva PRD) 1
Godoy (Secr. Gral. PRD) 1 1
PRD (Partido Rev. Democrética) 1
PAN (Partido Accion Nacional) 1 1
Fernandez Cevallos (senador) 1
Bravo Mena (Pdte. PAN) 1/1
Subtotal| 2 3 |3 2 |10
Otros Mov. Mexicano Solidaridad con Cuba 11
mexicanos Estudiantes mexicanos en Cuba 1 1
Subtotal 1 1 |2
Vladimiro Roca (Disidente) 2 1 3
Otros cubanos Madres de disidentes presos 2 2
Jovenes 1 1
Disidente 1 1
Subtotal| 4 1 2 7
Externos Hugo Chavez 2 2
Gorbachov 1 3
TOTAL |41 |14 |43 |20 | 118
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Tabla 3. Enunciadores y discurso referido EhUniversal

Las cifras globales de los gobiernos mexicano yawoabson muy
semejantes en ambos periodicos, lo cual muesteguste a los eventos
reportados: quién de los contendientes hacia lelardeiones cada dia. La
diferencia mas notable es que Lépez Obrador (ohalen el grupo del
gobierno mexicano porque era Jefe de Gobierno d&udad de México,
aungue del partido de oposicion al gobierno fejleafdanza etha Jornada
un buen nimero de ocurrencias como enunciadoElBsniversal Lépez
Obrador no aparece como enunciador (en encabeydelad).

Los protagonistas del conflicto son, por el ladoxiceno, los
secretarios (ministros, miembros del gabinete deegoo) de Gobernacion
(politica interior) y de Relaciones Exteriores: &ago Creel y Ernesto
Derbez respectivamente. El presidente Fox tambeamza un buen nimero
de citas en ambos peridédicos (aunque maydtl dsiniversa). Sin embargo,
las instancias de discurso citado de ambos seo®téncluyendo las
referencias institucionales, como “la SecretariaRa#¢aciones Exteriores
declaré...”) sobrepasan las de Fox en ambos perigdico

Por la parte cubana, el Ministro de Relaciones riotes (Pérez
Roque) es el enunciador mas referidoLanJornaday en segundo lugar
Fidel Castro. Bolafios, el embajador cubano expalséaimbién resulta
prominente. ErEl UniversalPérez Roque tiene menos prominencia que en
La Jornada mientras que encontramos mas citas a Castraygradrico “el
gobierno”.

En generallLa Jornadatiende a presentar la noticia desde el punto de
vista de las autoridades cubanas. Encontramoscioses completas de
comunicados oficiales cubanos, asi como glosastag ¢extuales de la
prensa de ese paisl Universal en cambio, tiende a priorizar el punto de
vista del gobierno mexicano, colocando en la zertual mas prominente
las fuentes oficiales.

Encontramos tres tipos principales de enunciadigescuerdo con su
funcion en la estructura mediatica del conflicton rimer tipo esta
constituido por los que realizaban la progresigscutisiva del conflicto,
quienes trataban con los medios, dando conferedeigsensa y entrevistas.
Estos fueron los secretarios mexicanos y el mmisttbano. Un segundo
tipo esta formado por los presidentes Castro y §oienes aparecen solo en
momentos clave. Su participacion alcanza la maxesanancia mediatica
(por eso son citados en titulares) y estableces heto el desarrollo de la
crisis. Un tercer tipo esta integrado por los “strano miembros de los
gobiernos, sino politicos, personalidades o0 pessomamunes no
protagonicos en el conflicto.
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Las diferencias mas importantes entre los dos gieaé (v. tablas 2 y
3) se encuentran en este tercer tipo, cuyos erdoreis tienen una funciéon
predominantemente evaluativa. En los eventos dergsbnancia mediatica
muchas otras voces pueblan la escena enunciativa comnentarios
evaluativos y contextualizadores. Pueden aporfarnracion no oficial, de
caracter especulativo, que contribuye a esclaréwetrama u ofrecer
interpretaciones adicionales o alternativas defliocbm Pueden funcionar
como jueces gue inclinan su opinion hacia uno a lattlo. Si se observan
los subtotales de las columnas a la derecha, aaskl$é diferencias de los
grupos “otros mexicanos”, “otros cubanos” y “extes’h La Jornadatiende
a presentar opiniones criticas al gobierno mexi@mau actuacion hacia
Cuba. Por ejemplo, el rubro "otros cubanos", coa aaurrencia, recoge
declaraciones de un cubano que, aun consideraidientis, se manifiesta en
contra de la politica estadounidense hacia Cubal Brupo “externos”, la
mitad de las citas corresponden a funcionarios stadés Unidos, entre
ellos el Secretario de Estado Powell, quien eltaiactuacién de México.
La Jornadamuestra asi, implicitamente, codmo México actuaaleerdo con
la politica estadounidense hacia Cuba.

Por su parteEl Universal solo incluye dos enunciadores en “otros
mexicanos”, mientras que aparecen mas “otros cwsbagae enla
Jornada. Son voces de disidentes en desacuerdo con lacawtudel
gobierno de Cuba en el asunto. Por ejemplo, seteepo acto realizado por
madres de presos politicos cubanos el dia de lagesjaasimismo, se
refiere la opinion de jovenes entrevistados en Cuba

Las distintas formas de discurso referido son usddanodo diferente
en los dos periodicos. El discurso directo es nsasla erLa Jornadaque
enEl Universal(a la columna de discurso directo se puede afadinién la
de citas mixtas, que casi siempre incluyen unatexal). Si consideramos
asimismo quelLa Jornada presenta mayor numero de enunciadores,
podemos pensar que el resultado semidtico de sistdegia s un escenario
enunciativo mas directo y menos mediado (¢, mas ieilog convincente?).
El Universal utiliza con mas frecuencia la forma narrada, qudene el
discurso del otro de un modo general, sin aludioatenido o a las palabras
expresadas. Esta forma, que hace referencia a séleal acto verbal, sin
mayor elaboracidén, es muy frecuente en titulargsspocaracter sintético.
La estrategia d&l Universalindica cierta tendencia a controlar la voz del
otro, preservando para el periddico la autoridadl gredominio del locutor,
que resulta de este modo mas tradicional y conderva

Estrategias discursivas
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En un conflicto politico mediatico cada participaitata de deslegitimar al
otro. Los gobiernos de México y Cuba basaron susategias de
deslegitimacion del oponente en acusaciones. Méxitsaba a Cuba de
injerencia en sus asuntos internos en lo relativoaao Ahumada, a las
declaraciones de Castro y a la actuacion de lasdnarios y diplomaticos
cubanos en México. Cuba acusaba a México de depeiada Estados
Unidos en su politica exterior. Ambos gobiernos csépaban también
mutuamente de haber originado el conflicto. Lo opelica esta acusacion
es, desde luego, que el iniciador de un confli@bedtambién iniciar los
pasos hacia la reconciliacion.

Como consecuencia de las descalificaciones y adagqueéuos, los
enunciadores de ambos gobiernos tenian que negaaclasaciones y
reafirmarse positivamente: México como indepeneéiaté Estados Unidos
en su actuacion, y Cuba como respetuosa y no igjsta. Otra estrategia
fue presentarse cada uno como victima afectadalpproceder del otro.
Solia manifestarse con expresiones afectivas emuasel enunciador se
decia dolido por la accion del adversario. Aparegando comienza la
distension.

Ambos gobiernos utilizaron también estrategias m@sipn contra el
oponente, consistentes en el manejo de informacéservada cuya
revelacion podia amenazar la imagen politica del. @&sta estrategia solia
manifestarse como insinuacibn o como amenaza velaanformacion
oculta resultaba también motivo de especulacion parte de los
enunciadores “otros”. La informacion no revelada @oba que resultaba
amenazante para el gobierno mexicano eran lasrdeidaes de Ahumada
durante los interrogatorios a los que fue somepdo las autoridades
cubanas, las cuales podrian demostrar la existeletiaomplot sobre los
videos. Por parte de México, la informacion no laeda trataba de la
actividad de los “agentes” o funcionarios cubanogegritorio mexicano,
gue segun sus autoridades, representaba una tigemmla politica interna
de ese pais.

Las principales estrategias discursivas de losegobs en conflicto se
resumen en el siguiente cuadro:

México Cuba
Deslegitimacion del  Injerencia de Cuba en México se subordina a
otro: asuntos internos de  E.U. en su politica hacia
Acusaciones Méx. Cuba
Cuba inici6 el México inicio el conflicto
conflicto

Legitimacién Propia:  México no inicio el Cuba no inicio el
Negacion de conflicto conflicto
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acusaciones

Legitimacién propia: México actia con Cuba respeta los asuntos
reafirmaciones independencia internos de México
Legitimacion propia: México se duele del Cuba se duele del
afectividad proceder de Cuba proceder

de México
Presion: Amenaza Revelar actividades deRevelar confesiones de
velada agentes cubanos Ahumada

Tabla 4.Estrategias discursivas de los gobiernos

A continuacion ilustro las estrategias de los difées grupos de
enunciadores en los dos periddicos siguiendo laotogia de los eventos.

El 29 de abril los periddicos anuncian la depoéiaca México de
Carlos Ahumadal.a Jornadapublica cinco noticias sobre el evento: la que
cubre la deportacion, un comunicado textual deliegob cubano de 15
parrafos, y tres noticias sobre reacciones dentlistisectores€l Universal
tiene dos noticias al respecto, mas breves quddas Jornada.Veamos
los encabezados de la noticia principal de amboédieos (AT: antetitulo;

T: titular; ST: subtitulo; J.a Jornada U: El Universa):

1. AT: FUE DEPORTADQ “PUDO OCASIONAR SERIOS DANOS A NUESTRO PAISDICE
LA CANCILLERIA CUBANA

T: LOS VIDEOS PARTE DE UNA OPERACION POLITICA DELIBERADA CONFESO
AHUMADA

ST:“NO DESEAMOS INMISCUIRNOS EN LOS ASUNTOS INTERNOS DMEXICO; SE NOS
HA MEZCLADO INDEBIDAMENTE"; LA HABANA (J 29 de abiril)

2. T: & PLANEO POR MESES LA OPERACIONLA HABANA
ST:DECLARO QUE TUVO PROPOSITOS POLITICQREVELA; LA SRECRITICA
INJERENCIA EN ASUNTOS INTERNORU 29 de abril).

El antetitulo y subtitular dea Jornadacitan textualmente partes del
comunicado de Cuba. El titular cita a Ahumada étoeseudo-directo, que
reformula un discurso indirecto del parrafo 9 dwhanicado cubano:

3. Carlos Ahumada Kurtz ha declarado que la op@nagalizada con empleo de los
videos sobre corrupcion difundidos en México fukewada deliberadamente para
alcanzar objetivos politicos y planificada con nsede antelacion. (J 29 de abril:
Comunicado de Cuba)

El titular deLa Jornada(ej. 1) destaca la estrategia del manejo de
informacion comprometedora para el gobierno mexicakl verbo



Discurso & Sociedadvol 2(1) 2008, 87-115 103
Irene Fonte ZarabozdJn estudio pragmatico del conflicto politico mexioacubano
(2004) en la prensa

“confesd” contribuye también a otorgar esta corgiotaa la accion verbal

de Ahumada. En el antetitulo, la cancilleria cubaea sefiala como

perjudicada por la accion del otro; en este casoestro pais”, Cuba, seria
victima de un involucramiento indeseado en el efmdnAhumada. Esta

estrategia se acompafia, en el subtitular, delzafoento de una imagen
positiva del enunciador que niega acusacionesjdeentia (sin mencionar,

gracias al anonimse el sujeto acusador).

El encabezado del Universal(2) selecciona también la informacién
estratégica que implica la declaracion del gobieoubano sobre la
“operacion” de planeacién y produccion de los vglemntra el PRD,
informacion que resultaba, desde luego, de graradtop Sin embargo, el
subtitular balancea argumentos opuestos al refariposicion oficial
mexicana que acusa a Cuba de injerencia.

Los enunciadores agrupados como “otros” se sudieeaa en cada
periodico con las estrategias de uno u otro gobiefstos pueden
permitirse formular abiertamente, o negar, las edsas derivadas de la
deportacion de Ahumada:

4. QUEDA DEMOSTRADO QUE SE TRATABA DE UN COMPLOT CONTRALA
ADMINISTRACION DEL DF, SENALAN DIPUTADOS LOCALES DELPRD

5. Diputados del PRD en la capital puntualizaroa guextradicion del empresario
Carlos Ahumada demuestra que el jefe de Gobierh®id&ito Federal, Andrés
Manuel Lopez Obrador, tenia razén al afirmar quéragmba de un complot para
destruir un proyecto de gobierno que ha demostu® se puede trabajar en
beneficio de las clases mas necesitadas. (J 28rife a

Y en El Universal un senador del partido en el poder interpreta la
deportacion de modo totalmente diferente de laieagibn dada por el
gobierno cubano (titular kead), mientras un diputado niega la version del
complot:

6. DEPORTACION REMINISCENCIA DEL'COMES Y TE VAS: DIEGO
INSISTEDORING EN QUE NO HAY COMPLOT CONTRA POLITICOS

7. El senador panista Diego Fernandez de Cevallosussegie la respuesta del
gobierno cubano a la extradicién de Carlos Ahumeslauna reminiscencia del
“comes y te vas”, que tuvo lugar cuando el presmdficente Fox pidi6 a Fidel
Castro abandonar la Cumbre de Monterrey para neadaumolestias al mandatario
estadounidense George Bush. (U 30 de abril)

El discurso de Castro el 1 de mayo, con severéisaxia la politica
exterior de México, sube el tono a las divergenerase los gobiernos. Fue
noticia principal de ambos periddicos:
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8. AT: HECHOS CENIZAS LOS PRINCIPIOS DE POLITICA EXTERIOR DMEXICO: FIDEL
T: LA FRONTERA NORTE YA NO ESTA EN EL RIBRAVO; WASHINGTON ESTA MUCHO
MAS ADENTRO, ADVIERTE (J 2 de mayo)

9.T: SE AGRAVA LA RELACION ENTREMEXICO Y CUBA
ST: FIDEL CUESTIONA EL PRESTIGIO MEXICANQ RESPONDEREMOS CREEL;, EL
GOBIERNO DE LA ISLA SIGUE MOLESTO POR EL VOTO EN LONU (U 2 de mayo)

La Jornada destac6 metaforas del discurso de Castro en su
encabezado (8). En las citas (seudo) directasgsidente critica la politica
exterior de México sefialando su alineacion con destaJnidos contra
Cuba. El titular deEl Universal (9) es menos evaluativo y mas neutro
(aunque la metéafora de las cenizas apareceleady™® el discurso referido
en el subtitular enfrenta en forma dialogica las gosiciones. La ultima
oracién del subtitular no sabemos si atribuirlareeCo al propio periodico;
en el texto de la noticia no aparece la afirmagiéh gobierno de la Isla
sigue molesto...”) que resulta una elaboracién deiogieo a partir del
discurso de Castro, y desde luego, desde una pavspmexicana.

En la seccion de noticias nacionalés,Universal publica otra nota
sobre el discurso de Castro (10). El verbo delatit(criTICA) describe de
manera general el acto verbal de Castro, mientises € subtitular
especifica contenidos y afiade acciones verbales| gimer enunciado del
subtitular, el verbo AVIERTE introduce una amenaza velada que muestra el
manejo estratégico de la informacién comprometedokse Ahumada. En
el segundo enunciado, Castro se refiere a la stimée México a Estados
Unidos:

10.T: CrITICA CASTRO AMEXICO

ST: ADVIERTE QUE GUARDARA EL MOMENTO PROPICIO PARA PRESHAR LAS
PRUEBAS QUE DEMANDA SRE SOBRE EL CASO AHUMADA; LO PEOR Y MAS
HUMILLANTE FUE QUE LAS NOTICIAS SOBRE EL VOTO ENGINEBRA FUE ANUNCIADO
DESDEWASHINGTON, AFIRMA (U 2 de mayo)

Los titulares del 3 de mayo dan cuenta de la réacde México. El
gobierno mexicano acusa al cubano de injerenciaxpulea a los
diplomaticos cubanosa Jornadapublica textualmente los comunicados de
los secretarios de Gobernacion y de Relacionegiards, uno de los cuales
dice: “Por la naturaleza de los hechos registrgsioisre la actividad de los
funcionarios cubanos], la Secretaria de Goberna®amserva, en términos
de ley, la informacion detallada de lo sucedidm litulares dicen:
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11.AT: “INJERENCIA DIRECTA’ DEL GOBIERNO DE LA ISLA EN ASUNTOS INTERNOS DE
MEXICO, LA CAUSA

T: ORDENA EL PRESIDENTH-OX LA SALIDA INMEDIATA DEL EMBAJADOR DE CUBA
ST:RETIRA A LA REPRESENTANTE EN LA ISLA Y DECLARA" PERSONA NON GRATA

AL DIPLOMATICO ORLANDO SILVA (J3de mayo)

12.T: VIRTUAL RUPTURA CONCUBA

ST: RETIRA MEXICO A EMBAJADORA, PIDE SALIDA DEL REPRESENTANTE ISLENO Y
EXPULSA A DIPLOMATICO. DENUNCIA INJERENCIA DE FUNCIONARIOS DH.A HABANA
EN ASUNTOS INTERNOS ACORDARON CON PRD DEPORTACION DE AHUMADA,
TRASCIENDE, GODOY LO NIEGA (U 3 de mayo)

El Universalno menciona al presidente Fox como enunciadoogn |
encabezados ni en los textos de las cuatro notieidicadas a la expulsion
de los diplomaticos el 2 de maym Jornadacoloca a Fox como sujeto del
titular y responsable de la acciOon REENA EL PRESIDENTE FOX LA
SALIDA...), lo cual se relaciona con un parrafo del comunicaldb
comunicado leido por el Secretario de Relacionesertexes (“...el
Presidente de la Republica ha decidido retirar estna embajadora en La
Habana y solicitar al gobierno cubano el retirosdeembajador en México
de manera inmediata”). En efecto, es sélo facutted presidente de la
Republica ordenar un hecho de esa indole. Sin gmpkr formulacion de
El Universal (“RETIRA MEXICO...”) confiere una institucionalidad a la
accion que parece respaldada por todo el paisa&ornada la decision es
de caracter personal y como tal, mas sujeta arambilad y error. En el
lead ambos periodicos comienzan reportando la misnw@dmc con el
mismo sujeto:

13. El gobierno de México retir6 a su embajadorbahiabana... (J)

14. El gobierno de México anuncio6 el retiro de sibajadora en Cuba... (U)

Los subtitulares deEl Universal “(12) forman un parrafo cuyas
oraciones sintetizan en siete verbos y tres sujetopuntos principales de
la noticia. También crean un espacio de compaetioglsmo. El penultimo
enunciado (AORDARON CON PRD DEPORTACION DE AHUMADA,
TRASCIENDE) introduce como enunciador a los funcionarios ooaen un
supuesto dialogo con miembros del PRD; este digcue$erido esta
enmarcado por el verbORASCIENDE que connota en este contexto
informacion no obtenida por fuentes oficiales. Stateis de credibilidad es
incierto, pues no alude a una enunciacion antprblicamente atestiguada.
El periddico coloca en zona prominente informaagémprometedora para
el gobierno cubano, sin mencionar su fuente. Edlteho enunciado, el
enunciador es el lider del PRD, quien niega a glavenformacion anterior.
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Como se puede veEl Universalda espacio en titulares a la especulacion
sobre la informacion reservada, que resulta jostifiria de la posicion de
México. Da espacio también a la controversia earéaa politica nacional.

Los actores politicos de ambos paises se defemdgidas mutuas
acusaciones con el fin de rescatar su imagen. sina@gia en tal sentido se
manifiesta en las negaciones, que alcanzan el dé/gtulares:

15.RECHAZA BOLANOS LOS"PRETEXTOS DE CREEL (J 4 de mayo)

16.CUESTIONAFIDEL LA DECISION; ANUNCIA ‘RESPUESTA OPORTUNA NIEGA
MANDATARIO LAS ACUSACIONES DEL GOBIERNO MEXICANO (U 4 de mayo)

17.NIEGA SANTIAGO CREEL ACUERDO CONTRACUBA (U 5 de mayo)

El 5 de mayo se esperaba la respuesta de Cubacaifm mexicana
de rebajar las relaciones diplomaticas. Los encalmez de ambos
periddicos contrastan al adoptar la perspectivardede los enunciadores
enfrentados.

18. AT: INMINENTE APERTURA DE ARCHIVOS ENLA HABANA; LAS MENTIRAS
RECIBIRAN RESPUESTAPEREZROQUE

T: RECULA EL GOBIERNO DE FOX Y PIDE A CUBA TRATAR POR CANALES
DIPLOMATICOS (J5 de mayo)

19.T: RESTABLECER DIALOGQ PIDE DERBEZ ACUBA

ST:NOTA DIPLOMATICA: RETOMAR VIAS FORMALES Y NO VENTILAR CONFLICTO EN
MEDIOS. EXPRESA EXTRANAMIENTO POR LA FORMA EN QUE LA ISLA TRTO EL CASO
AHUMADA (U 5 de mayo)

La Jornadada prominencia a la voz de Pérez Roque (18), quien
califica de mentira las declaraciones del gobiemaxicano. La “inminente
apertura de archivos” se entiende como advertelec@osible revelacion de
informacion comprometedora. El verbo “recula” detular expresa
metaféricamente una accion negativa del gobiernxicaeo, de modo que
la intencion de diadlogo parece una reaccion dendblaiento ante la
firmeza de Cuba.

El encabezado deéEl Universal (19), en cambio, permite una
evaluacion positiva de la posicion mexicana. Ebarbal de peticion del
canciller lo muestra en actitud de buena volunt&dualtimo enunciado,
EXPRESA EXTRANAMIENTQ, desvia la sospecha que Cuba maneja como
informacion estratégica acerca de Ahumada.

La esperada respuesta de Cuba se dio en la cories prensa de
Pérez Roque. Los periodicos del 6 de mayo destacasus encabezados
distintos momentos de su discurso, pero coincideaitar la acusacion de
gue México inicid el conflicto.
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20. AT: HA PUESTO LAS RELACIONES BILATERALES AL BORDE DE LARUPTURA
AFIRMA EL CANCILLER CUBANO

T: EL GOBIERNO DEMEXICO, IRREFLEXIVO, CAUSO LA CRISIS EXPRESAPEREZROQUE
ST: LA NOTA DE DERBEZ SENAL POSITIVA S| ESE ESPIRITU HUBIERA ESTADO
PRESENTE ANTESSE HUBIERA EVITADO EL CONFLICTQ DICE (J6 de mayo)

21.T: 'NEGOCIOAHUMADA VIDEOS'

ST: AUTORIDADES LE OFRECIERON PROTECCIGNPEREZ ROQUE. LA CRISIS, CREADA
PARA DESVIAR LA ATENCION, ASEGURA ACUSA CUBA A MEXICO DEL CONFLICTQ
SREY SGDAN RESPUESTA HOY(U 6 de mayo)

En La Jornada(20), se advierte cierta disminucion gradual en la
gravedad connotada por las palabras del cancilldévarm, desde el
antetitulo, referente a una accion contra las imlas bilaterales, cuyo
sujeto gramatical y responsable de la accion gstdbrno mexicano, hasta
el subtitular que muestra la buena voluntad delagpésar de las ofensas.
En el titular, el calificativoRREFLEXIVO permite a Pérez Roque atribuir falta
de experiencia y torpeza en el gobierno mexicards, quie mala fe.

Mientras La Jornadada mas prominencia a las criticas cubanas al
gobierno mexicanokl Universal (21) destaca el tema de Ahumada, cuyas
revelaciones, sin embargo, no resultan tan compemloms como Sse
hubiera podido esperar en la medida en que noaewashbres. De hecho, el
titular muestra a Ahumada como sujeto de la acd@negociar los videos:
es él quien toma la iniciativa de proponer la rbplde accion a las
autoridades, quienes so6lo “ofrecen proteccion”.

La Jornadarefiere la conferencia de prensa de Pérez Roquenen
largo texto de 44 pérrafos. El ministro argumerdat@ las declaraciones
del gobierno mexicano: describe como normales gtab&es las actividades
qgue los diplomaticos cubanos expulsados realizaroMeéxico, justifica el
discurso de Castro el 1 de mayo y reafirma losraggios cubanos que ya
habian sido dados a conocer sobre Ahumada. Emadalel ministro no
aporta nueva informacion sobre el asunto, peroesfefiere explicita y
positivamente a la nota de su contraparte mexiagmajnistro Derbez. El
lead destaca la acusacion de que México inicié el cctofliLa segunda
oracion, coordinada pgrerg, introduce una contra-expectativa que resulta
congruente con la creencia de que el iniciadorrdeanflicto debe dar los
primeros pasos para su resolucion :

22. En una insdlita conferencia de prensa de asdira horas, el canciller Felipe

Pérez Roque afirmé hoy que el gobierno de Méxicoesponsable de la actual y

peor crisis en la relaciéon con Cuba, pero estin® ejJumas reciente mensaje de su
colega Luis Ernesto Derbez es una “sefal posifpraaé remontarla. (J 6 de mayo)
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La noticia principal deEl Universal sobre la conferencia de prensa
tiene dos partes; en la primera, de 7 parrafog@atan algunos puntos de
la misma. Este periddico, como mostré en su titf@rado antes) da
prioridad al asunto de Ahumada. El fragmento sigei€23) reproduce los
dos primeros parrafos de la noticia:

23. El ministro de Relaciones Exteriores de CulsipE Pérez Roque, exhibié un
video en el que el empresario Carlos Ahumada Kgd#ala que entregd a
autoridades mexicanas videograbaciones a cambjrateccion. El canciller dijo

que en la difusion de los videos estan involucrddosionarios de alto nivel del
gobierno mexicano. (U 6 de mayo)

En la segunda parte de la nota (24: parrafos 8eliegto original), la
reportera dé&l Universaldescribe la situacion con distante ironia, reatdta
de la descripcion del lugar como escenario montadoa producir
determinado efecto, con un protagonista que se lkaperar ante los
periodistas internacionales (como las vedetteglienes dice una “verdad”
gue termina siendo de dudoso estatuto.

24. El escenario para dar respuesta al gobierrdéxico estaba listo.
En el auditorio del Ministerio de Relaciones Extegs se coloco una pantalla,
un proyector y la bandera cubana.
El canciller Pérez Roque llegdé media hora tardma conferencia de prensa
que, fiel al estilo islefio, duré mas de tres horas.
Hasta ahi llegaron 120 periodistas de 46 paisesdmrcuenta de “la verdad”
cubana, del caso de la deportacion de Carlos AhanYadorrio el video.

En otras notas del mismo dia, ambos diarios infarmeabre las
reacciones del gobierno mexicano a la confereneipgrdnsa. Los titulares
de La Jornada (25) muestran una imagen positiva del Secretago d
Relaciones Exteriores:

25. AT: “D UELEN Y LASTIMAN" LOS SENALAMIENTOS DE CASTRO EMITIDOS EL
PRIMERO DE MAYQ, DIJO

T: POSITIVO QUE EL GOBIERNO DECUBA HAYA FLEXIBILIZADO SU POSICION, SENALA
DERBEZ

ST: SE MUESTRA SATISFECHO DE QUH_A HABANA DECIDIERA “ ACEPTAR LA MANO
QUE LE EXTENDIMOS’ (J 6 de mayo)

Se advierte que ha comenzado la distension. Laerefa a los
propios sentimientos heridos por la accion del @sresion destacada en
cita directa) enmarca la relacion bilateral en omtexto afectivo. Se pasa de
la esfera institucional a la personal, como explasaetafora del subtitular.
En el titular, el ministro evalia positivamente qdie una posicion de
autoridad) la actitud del gobierno cubano. Lo eadbtupermite inferir una
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previa intransigencia de éste, quien parece, esulgitular, haber cedido
ante la iniciativa del gobierno mexicano. En cambioSecretario de
Gobernacion sigue manifestando una linea dura @lendea la actitud
suavizada de la diplomacia. Persiste en la esteatdg la acusacion al
adversario, tanto en lo relativo a las actividadesnjerencia como en el
inicio del conflicto:

26.AT: INSISTE EN LA ACUSACION A LOS DIPLOMATICOS CUBANOS
T: MEXICO NO CREO EL CONFLICTOCREEL (J 6 de mayo)

El encabezado dEl Universal(27) es muy similar al anterior dea
Jornada(25). Los secretarios mexicanos niegan haberithicel conflicto y
reiteran la acusacion de intromision por parte deaC

27.T: DERBEZ EL PAIS NO INICIO EL CONFLICTO
ST:DICE CREEL QUE LAS DECLARACIONES DEL CANCILLER CUBANO CONRMAN QUE
SiHUBO INTROMISION (U 6 de mayo)

El lead cita textualmente las palabras del canciller enremgistro
emotivo, estrategia que propicia el camino de tameiliacion. Es ahora el
pueblo de México el afectado en sus sentimientos:

28. La administracion del presidente Vicente Fox noresponsable del inicio del
conflicto diplomatico con Cuba, amén de que el uisc del jefe de Estado Fidel
Castro “hiere al pueblo de México”, declaro el ¢kercLuis Ernesto Derbez. (U, 6 de
mayo).

El presidente Fox aparece como protagonista endig @ partir de la
distension. Antes, habia mantenido un perfil discrg el conflicto se
desarrollaba por la actuacion de los secretariggoterno. Su participacion
no se inscribe en la escalada del conflicto, singe gnarca el
reposicionamiento de México con respecto a Cubal emomento en que se
distancia de la politica de Estados Unidos. La aysesicion de México
emana asi desde la misma voz presidencial, y es tenlos titulares de
ambos periodicos el 8 de mayo:

29.AT: “RECHAZAMOS TODA INTROMISION EN EL CAS®, AFIRMA
T: MEXICO, AJENO A LOS PLANES DEEU CONTRACUBA: Fox (J,8 de mayo)

30.T: FOX DEFIENDE ACUBA; CONDENA EL PLAN DEBUSH
ST:ASEGURA QUE EL PAIS NO SE SUMARA A LA PROPUESTA QUENZO EL
PRESIDENTE DEEU (U, 8 de mayo)

El antetitulo deLa Jornada(29) destaca las palabras de Fox con una
cita directa entrecomillada, forma no frecuenteecabezadod & Jornada
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suele utilizar las formas seudo-directas en esta textual).El Universal
formula su titular (30) colocando el nombre de Fmmo sujeto de dos
oraciones de estructura gramatical paralela. Los derbos opuestos
semanticamenteDEFIENDE, CONDENA) definen la posicion del sujeto frente
a los objetos.

El 22 de mayo los periddicos consignan un nuevoo pas la
distension, de nuevo en palabras de Fox:

31.AT: jPOR SUPUESTO QUIFIDEL CASTRO ESTA INVITADO! A LA CUMBRE, EXPRESA
EL PRESIDENTE

T: MEXICO INTENTARA EN GUADALAJARA RESTITUIR A PLENITUD LA RELACION CON
CuBA: Fox (J 22 de mayo)

32.T: CONFIA FOX EN REUNIRSE CON-IDEL
ST: LA REGULARIZACION DE RELACIONES NO SUCEDERA DE INMEBRTO (U 22 de
mayo)

La Jornada cita en forma directa discursos de Fox (31). La
exclamacion del antetitulo lo muestra en actitud ageistad y buena
voluntad hacia el gobierno cubano. El encabezad&ldégniversal (32)
resulta menos optimista respecto a las relacions Bs dos paises, como
se ve en el subtitular, modalizado por una negagitncontradice posibles
expectativas. En dead (33), la serie de modalizaciones indica la cautela
con la que el periddico refiere la dificultad iqtersonal del encuentro entre
los dos presidentes: negaciones, construccion sibilidad, adversacion:

33. (1)El presidente Fox no objetd un posible encuentrokidel Castro de asistir
el mandatario cubano a la tercera Reunion Amériatind y el Caribe-Unién
Europea, (...) pero acepté que la regularizacionagerélaciones no sucedera de
inmediato. (U 22 de mayo)

En efecto, la plena recuperacion de las relaciooesra tan facil de
lograr. La visita de Castro a México y su presumibhcuentro con Fox
hubiera podido interpretarse como un borrén y @ieoeva después de los
choques recientes entre ambos paises. En estetogr@@astro da a conocer
una “Carta al pueblo mexicano”, saliéndose de &ges oficiales apenas
restablecidos y desdefiando al gobierno mexicareogiagirse al “pueblo”,
interlocutor colectivo y difuso, pero portador dmugotaciones simbdlicas,
patriéticas y afectivas. Lo peculiar de la carta de Castro es que se dirige
otro pueblo distinto del suyo. No sabemos, por fanga, si hubo una
invitacion oficial a Castro por parte del gobiermexicano, o si se le
expresoO interés en su asistencia a la Cumbre pacesadiplomaticos.
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Pareceria que asi como Fox declaro a la prens&asteo estaba invitado,
éste decidio contestar por la misma via. Los tiadaleLa Jornadadicen:

34.AT: "NO HAY LAS CONDICIONES PARA QUE MI PRESENCIA PRODUZCRESULTADO
CONSTRUCTIVO ALGUNC'

T: LA CUMBRE, SIN CONTENIDO NI DEBATE LIBRE DICE CASTRG; RECHAZA ASISTIR
ST: CONDENA "LA FALSA ACUSACION DE QUE CUBA HA INTERVENIDO EN ASUNTOS
INTERNOS DEMEXICO" (J27 de mayo)

En la misiva de 11 parrafos, publicada integrampotd.a Jornada
Castro descalifica la Reunién de Jefes de estaldolJaion Europea por su
politica hacia Cuba y por supuesto a Estados Uniddeclara abierto aun
el diferendo con el gobierno de México. Enumeraaimotivos principales
por los que no asistira a la reunion: la politieala Union Europea hacia
Cuba, la alineacion de varios paises de Américmaabn Estados Unidos,
la imposibilidad de libre debate, la expulsion éehbajador cubano de
México y la falta de condiciones existentes paravsita. Utiliza una
abundante adjetivacion evaluativa de caracter raarge y tono afectivo,
como: “infame e hipdcrita conducta”’, “bochornoso teeimiento”,
“indigna” (referente a la Union Europea); “orderoeémico saqueador y
genocida”; “vergonzosa concertacion”, “impudico sbimiento” (de
gobiernos de América Latina); “la falsa y deshomeatusacion” (de
México).

El Universalemite una breve nota de tres parrafos con losesitps

titulares:

35.T: FIDEL CASTRO NO VIENE LANZA ACUSACIONES

ST: LA "EXPULSION INJUSTA' DE SU EMBAJADORJORGE BOLANOS Y LA "FALSA Y
DESHONESTA ACUSACION DE QUECUBA INTERVINO EN ASUNTOS INTERNOS DE
MEXICO", LAS RAZONES(U 27 de mayo)

Ambos periddicos usan la cita directa entrecomallad titulares para
destacar las palabras de Castro, al mismo tiem@dagcolocan a distancia.

El mismo dia en que se publica la carta, otra i@otla cuenta de la
llegada de Pérez Roque a Guadalajara. El titulataddornadacita sus
palabras, en consonancia con las del president@noub“AUN SIN
RESOLVER LA CRISIS CONMEXICO; EL TRATO A CUBA FUE OFENSIVQ PEREZ
RoQUE. De este modo, el signo positivo que significalllegada del
Ministro de Relaciones a México va precedido dedea de Castro, que
establece el marco general y el sentido de laaviditinalmente, el
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acercamiento se produce solo a nivel de los caned] como relatan los
titulares de ambos periédicos el 28 de mayo (3R, Ba@r primera vez, los
participantes antes enfrentados aparecen refeddogintamente en frase
nominal con coordinacion, sujetos de una mismadacViExICO Y CUBA,
DERBEZ Y PEREZROQUE):

36.AT: COMIENZA "PAULATINA NORMALIZACION " DE RELACIONES

T: REGRESO DE EMBAJADORESACUERDAN MEXICO Y CUBA

ST: PEREZ ROQUE TRATO CONDERBEZ TODOSLOS TEMAS BILATERALES (J 28 de
mayo)

37.T: RESTABLECERANMEXICO Y CUBA RELACION BILATERAL

ST: SOSTIENEN DERBEZ Y PEREZ ROQUE DIALOGO ENGUADALAJARA. CONFIA FOX
EN QUE EL DIFERENDO PRONTO QUEDE SUPERADGREUNION POSITIVA' (U 28 de
mayo)

Conclusiones

Hemos descrito la dimensidn mediatica de las egfiag discursivas de los
participantes del conflicto. Los periddicos introdn un sesgo evaluativo
(ideoldgico) que se logra con variados recursosgeasilos, el otorgamiento
de diversa prominencia discursiva a los enunciajdacformulacion de los
encabezados noticiosos y el manejo de la escenwiativa del grupo de
los terceros participantes.

A lo largo del conflicto, se ha podido ver una sate factores que
condujeron a su escalada. Sin embargo, resultadifié$ conocer por la
prensa cudles intervinieron realmente en la digien€El momento de
inflexion hacia ésta fue la postura de Fox antewsdnto externo de la
acentuacion de la hostilidad del gobierno estadimnse hacia el de Cuba.
Podemos rastrear también algunos hechos sutilespopeedieron este
momento, como la propuesta de Derbez de volves @doales usuales de
comunicacion y la no revelacion de Pérez Roqueode o que sabia del
asunto Ahumada. Luego, pasaron varios dias sinamdedbnes de los
protagonistas, lapso que se llend con las vocéssdierceros participantes,
lo cual mantuvo latente el interés del caso emdaga.

El proceso de distension, que tuvo su momento endtieo en el
encuentro de los cancilleres, fue antecedido pstupas duras de ambas
partes, que hicieron saber que las cosas tamptardaesresueltas del todo.
Es decir, la terminacion del conflicto no signifit desaparicion de las
contradicciones.
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Fue en la escena publica representada por los mettinde los
participantes negociaron su imagen ante los dosicpsb el propio y el
externo, enfrascandose en un juego de fuerzas encagda quien se
presentaba como portador de la razén. En lo perstoataron de combinar
firmeza y sensibilidad. Al final, los espectadomscidimos a quiénes
atribuir los mayores méritos. A esto contribuyelasm medios, asi como la
ideologia de los lectores y su preferencia por unosos periodicos.

Notas

! Ideas que desde luego remiten a las nocionesuteiacion y dialogismo en Bajtin y en
Benvéniste.

2 Hay una amplia bibliograffa al respecto; por ejemp/augh 1995, Fairclough 1995,

Fonte 2002.

® Utilizo versalitas en la transcripcién de los drezados.

* Toda una tradicién de anélisis del discurso haltado la importancia de la estructura
gramatical en la produccién (ideolégica) de sigaifios; asi, la lingiistica critica, la
funcional sistémica y el andlisis critico del diswu

® El Partido Accién Nacional (PAN), de ideologia servadora y durante décadas opositor
del PRI, logré obtener mayoria en la votacion plestial. Vicente Fox, su candidato,
rompié con el estilo formal y retérico de los piolis tradicionales, proyectando una
ruptura con el régimen priista. El proceso por @l dviéxico llegé a una alternancia
politica es desde luego complejo; v. por ejempltiiliA2006) Treinta afios de cambios
politicos en MéxicoMéxico: Camara de Diputados-Universidad Auténdviedropolitana-
Porrda; Aziz Nassif y Alonso (2005 Estado mexicano: herencias y cambib&xico:
Centro de Investigaciones y Estudios SuperioresAetiopologia Social- Camara de
Diputados- Porraa.

® Al respecto sefiala Davidow (2003: 157): “Los sivms gobiernos priistas trataron de
utilizar los lazos con Cuba para equilibrar la ¢&la, siempre tensa, de México con
Estados Unidos.

" Para un recuento de las relaciones entre Méxiculya revolucionaria, véase Tello
(2005). Davidow (2003) y Lajous (2003) tratan etipgo de 1998 a 2003. Davidowp
cit., p. 157) describe asi la estrecha relacion evigggico y el lider de la Revolucion
Cubana: “Fidel Castro es una fuerza simbdlica itipal en México. Forma parte del
escenario politico nacional y, de vez en cuandomasel papel protagonico. El enlace
Castro-México, con casi cincuenta afios, es unarfastligna de Shakespeare: llena de
actores pintorescos y cambiantes, espias y traicion

® Para una cronologia del asunto Ahumada desde dmesta abril, v. “El fraude
descubierto en GAM, primer paso para una sofistica@hspiracion'La Jornada 29 de
abril de 2004.

® Segln Tello (2005), México emitié el voto conttgebierno cubano a pesar de la presién
que le representaba Ahumada en poder de las aadesctubanas. La actuacién posterior
de Cuba se derivaria del voto mexicano.

19 “En su tradicional discurso del 1 de Mayo, el fteste cubano, Fidel Castro (...) se
mostré especialmente duro con México al afirmar ma® el prestigio atesorado durante
afios en politica exterior ‘ha sido convertido eniza&s™. (El Universal, 2 de mayo de
2004)



Discurso & Sociedadvol 2(1) 2008, 87-115 114
Irene Fonte ZarabozdJn estudio pragmatico del conflicto politico mexioacubano
(2004) en la prensa

v, Madriz (2002) sobre el uso geiebloen el discurso politico populista. Lo peculiar de
la carta de Castro es que se dirige a otro puesiiott del suyo.
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